PÉNZÜGYI BIZOTTSÁG

H A T Á R O Z A T
Tárgykód:           Száma:


                         t á r g y a
A20                84/2015. (IX.23.)
Az Önkormányzat költségvetéséről szóló 1/2015. (II.27.) önkormányzati rendelet módosítására tett javaslat.
A20                85/2015. (IX.23.)
Az Önkormányzat 2015. évi I. félévi gazdálkodásának megismerésére tett javaslat.
A20                86/2015. (IX.23.)
Az Önkormányzat 66/2015. (IV.30.) sz. önkormányzati határozatának visszavonására tett javaslat.
A20                87/2015. (IX.23.)
Az Önkormányzat 0476 hrsz-ú 5587 m2 nagyságú ingatlanrészét a kérelmező által saját tulajdonú 0479/7 hrsz-ú ingatlanból felajánlott 219 m2 nagyságú ingatlanrészre tett cseréjének, illetve a 219 m2-ből 110 m2 csereként, 109 m2 ingatlanrész az ingatlanforgalmi értékbecslő által meghatározott 80 Ft/m2 + ÁFA értéken történő értékesítésének javaslata.
A20                88/2015. (IX.23.)
Berettyóújfalu Város Önkormányzata tulajdonát képező 0619 hrsz.-ú, major művelési ágú ingatlan bérleti szerződésének változatlan feltételekkel, 2016. augusztus 31-ig a jelenlegi bérlővel történő meghosszabbítására tett javaslat
A20                89/2015. (IX.23.)
Frank Róbert részére értékesített Kádár vitéz u. 4. szám alatti ingatlant terhelő jelzálogjog törlésére tett javaslat.
A20                90/2015. (IX.23.)
Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete az Önkormányzat és Intézménye és a Polgármesteri Hivatal vonatkozásában a szállítói kitettségre, az aktuális szállítói szerződésekre, fennálló lejárt szállítói tartozások kezelésével kapcsolatos feladatokra és eredményekről szóló tájékoztatás elfogadására tett javaslat.
A20                91/2015. (IX.23.)
Magyarország 2015. évi központi költségvetéséről szóló 2014. évi C. törvény alapján támogatási igényt benyújtására helyi önkormányzatok kiegészítő támogatására a 2015. évre vonatkozóan tett javaslat.
A20                92/2015. (IX.23.)
Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete az 59/2015 (IV.30.) önkormányzati határozatának visszavonására tett javaslata.
A20                93/2015. (IX.23.)
Támogatás nyújtására tett javaslat 100.000.-Ft értékben új informatikai eszköz használatra történő átadásával a Hajdú-Bihar Megyei Rendőr-főkapitányság Berettyóújfalui Rendőrkapitánysága részére a hatékonyabb és tervezett munkavégzés elősegítése céljából
A20                94/2015. (IX.23.)
A nyugdíjasház bérlői által fizetett alapítványi hozzájárulások visszafizetéséről szóló javaslat.
JEGYZŐKÖNYV
Készült: a Berettyóújfalui Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében a 2015. szeptember 23-án megtartott Pénzügyi Bizottsági ülésen.
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A Pénzügyi Bizottság által tárgyalandó napirendi pontok levezető elnöke Nagy Sándor volt.
A levezető elnök megállapítja, hogy a Pénzügyi Bizottság 4 fővel határozatképes, valamint javaslatot tesz a meghívó szerinti napirendi pontok megtárgyalására.
A Pénzügyi Bizottság napirendje:

1./
Előterjesztés az Önkormányzat költségvetéséről szóló 1/2015. (II.27.) önkormányzati rendelet módosításáról (2.)



Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

2./
Tájékoztató az Önkormányzat 2015. évi I. félévi gazdálkodásáról (3.)



Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

3./
Előterjesztés a város kitüntetéseiről szóló önkormányzati rendelet elfogadására. (4.)



Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

4./
Előterjesztés a 0476 hrsz-ú ingatlan 219 m2 nagyságú területrészének cseréje tárgyában (12.)



Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

5./
Előterjesztés a berettyóújfalui 0619 hrsz-ú ingatlan bérleti szerződésének meghosszabbítása tárgyában (13.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

6./
Előterjesztés a Frank Róbert részére értékesített Kádár vitéz u. 4. szám alatti ingatlant terhelő jelzálogjog törlése tárgyában (14.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

7./
Előterjesztés a szállítói kitettségről és a fennálló lejárt tartozások kezelésével kapcsolatos feladatokról (15.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

8./
Előterjesztés a helyi önkormányzatok kiegészítő támogatásából 2015. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról (16.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

9./
Előterjesztés támogatás nyújtásáról (17.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester

10./
Előterjesztés a nyugdíjasház bérlői által fizetett alapítványi hozzájárulások visszafizetéséről (18.)


Előterjesztő:
Muraközi István polgármester
A Pénzügyi Bizottság elnöke köszönti a jelenlévőket, és megnyitja az ülést. Ismertette a napirendi pontokat. A napirendi pontok ismertetése és egyhangú elfogadása után a Bizottság megkezdte a meghívóban szereplő előterjesztések tárgyalását.
1. Napirend: Előterjesztés az Önkormányzatok költségvetéséről szóló 1/2015. (II.27.) önkormányzati rendelet módosítására

Dézsi Ferencné szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy a bevételek főösszege 40 millió forinttal emelkedett, melyeket központi támogatások útján kapott meg az Önkormányzat.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

84/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság az Önkormányzat költségvetéséről szóló 1/2015. (II.27) önkormányzati rendelet módosítását támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.
Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

2. Napirend: Tájékoztatás az Önkormányzat 2015. évi I. félévi gazdálkodásáról

Dézsi Ferencné véleménye szerint egyensúlyi gazdálkodást feltételez az a tény, hogy a bevételek 51,7%-ban, a kiadások pedig 54,4%-ban teljesültek. A kiadások nagyobb arányú teljesítése finanszírozási hiányra utal.

Hagymási Gyula szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy az eredeti előirányzatokhoz képest több helyen, pl. a KÖSZI és a településüzemeltetési feladatok esetében vélt felfedezni nagyobb arányú teljesítést, majd kérdést tett fel arra vonatkozóan, hogy a nagyobb arányú teljesítések milyen eseményekre vezethetőek vissza?

Dézsi Ferencné válaszában elmondta, hogy mindkét esetben, tehát a KÖSZI és a településüzemeltetési feladatok esetében is a közcélúak foglalkoztatása miatt nagyobb arányúak a teljesítési adatok.

Szántai László két kérdést fogalmazott meg. Az első kérdése az volt, hogy az iparűzési adó esetében mi az oka a kisebb teljesítésnek? A kiadások teljesítését nézve az adatok a KÖSZI, illetve a Polgármesteri Hivatal esetében reálisak, viszont az Önkormányzat esetében ez 62,5%. Második kérdése arra vonatkozott, hogy az Önkormányzat esetében mi az oka a nagyobb arányú teljesítésnek?
Dézsi Ferencné válaszában elmondta, hogy az Önkormányzat esetében a kiadások tekintetében mutatkozó nagyobb arányú teljesítési adatok többek között a közcélúak foglalkoztatásához kötődnek, melyhez jelentős dologi kiadások társulnak. A közcélúak foglalkoztatása többnyire pályázatok útján történik, sok esetben csak a pályázatok végén látható, hogy ez mennyi kiadással jár. Az iparűzési adóval kapcsolatos kérdésre azt a választ adta, hogy az adóbevételek jelentős része nem csak márciusban és szeptemberben, hanem decemberben is realizálódik. Az utóbbi évek tapasztalata alapján a decemberben realizálódó adóbevételek összege nem sokkal marad el a márciusban vagy szeptemberben befolyó összegektől.

Hagymási Gyula kérdésként fogalmazta meg, hogy a közcélúak foglalkoztatásánál benyújtott pályázatok hány %-os támogatottságúak?

Dézsi Ferencné válaszában elmondta, hogy vegyes a támogatottság mértéke, pályázattól függ, vannak olyan esetek, mikor a támogatás mértéke 100%.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

85/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a Berettyóújfalu Város Önkormányzat 2015. I. félévi gazdálkodásáról szóló tájékoztatót megismerte, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.
Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

3. Napirend: Előterjesztés a város kitüntetéseiről szóló önkormányzati rendelet elfogadására
Muraközi István kiegészítésében elmondta, hogy az önkormányzat kitüntetéseiről szóló rendelet legutóbb 2012-ben került módosításra, amikor a Báthory Gábor-díj került be a kitüntetések sorába. Ezt a díjat az elmúlt évben két esetben ítélték oda, viszont véleménye szerint ez a díj nem fedi le teljes mértékben a kitüntetettek munkásságát, társadalmi tevékenységét. Elmondta továbbá, hogy új díj alapítását javasolja, melynek névadójául a nemrég elhunyt Csorba Györgyöt javasolja. Az új díj alapításával a városban működő vállalkozói szféra kimagasló teljesítményt nyújtó tagjait vagy közösségeit ismerhetné el az önkormányzat.

Szántai László hozzátette, hogy egyet ért a díj alapításával, azonban az elnevezést javasolná megfontolni.

Nagy Sándor véleménye szerint Csorba György halála és a díj megalapítása között viszonylag rövid idő telt el, ezért az elnevezést szintén javasolja megfontolni. Elmondta továbbá, hogy az odaítélt díjaknál az illetményre vonatkozó mérték a mindenkor érvényben lévőre vonatkozzon.

Muraközi István hozzátette, hogy az odaítélt díjaknál mindig az aktuális költségvetési rendeletben meghatározott illetményalap a mérték.

A Pénzügyi Bizottság 2 igen, 0 nem, 2 tartózkodás mellett határozatot nem hozott.
4. Napirend: Előterjesztés a 0476 hrsz-ú ingatlan 219 m2 nagyságú területrészének cseréje tárgyában
Muraközi István kiegészítésében elmondta, hogy szükség van az értékesítésre, cserével nem oldható meg, hogy magánszemély tulajdonába kerüljön az ingatlan. 
Dézsi Ferencné tájékoztatta a jelenlévőket, hogy az idei évtől van egy új fogalom, szabály bevezetve a földhivatalnál, ez pedig a községi gyűjtő. Elmondta, hogy ez után a földhivataltól minden értékesítés esetében tájékoztatást kell kérni, hogy az eladni kívánt terület érintett-e a községi gyűjtővel.

Szántai László kérdést tett fel, hogy mit takar az, hogy községi gyűjtő?

Dézsi Ferencné elmondta, hogy ez egy új fogalom, földhivatali fogalom.
1. sz. határozati javaslat
 A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
86/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete visszavonja a 66/2015 (IV.30.) sz. önkormányzati határozatát, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
2. sz. határozati javaslat
 A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
87/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete elcseréli a 0476 hrsz-ú 5587 m2 nagyságú ingatlanrészét a kérelmező által saját tulajdonú 0479/7 hrsz-ú ingatlanból felajánlott 219 m2 nagyságú ingatlanrészre. A 219 m2-ből 110 m2 csereként, 109 m2 ingatlanrész az ingatlanforgalmi értékbecslő által meghatározott 80 Ft/m2 + ÁFA értéken kerül megfizetésre, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
5. Napirend: Előterjesztés a berettyóújfalui 0619 hrsz.-ú ingatlan bérleti szerződésének meghosszabbítása tárgyában
Muraközi István hozzátette, hogy a 2015. szeptember 2-án kelt levélben a Széchenyi István Mezőgazdasági és Élelmiszeripari Szakképző Iskola és Kollégium javasolta, hogy az önkormányzat hosszabbítsa meg a bérlővel kötött szerződést tekintettel arra, hogy a gyakorlati képzést nem tudták elindítani.

Nagy Sándor elmondta, hogy beszélt a tagintézmény megbízott vezetőjével, aki elmondta, hogy 2 tanuló teljesít ott jelenleg gyakorlatot. Véleménye szerint is célszerű a hosszabbítás.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
88/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a határozatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata tulajdonát képező 0619 hrsz.-ú, major, művelési ágú ingatlan bérleti szerződését meghosszabbítja változatlan feltételekkel a jelenlegi bérlővel 2016. augusztus 31-ig,  támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

6. Napirend: Előterjesztés a Frank Róbert részére értékesített Kádár vitéz u. 4. szám alatti ingatlant terhelő jelzálogjog törlése tárgyában

Muraközi István szóban hozzátette, hogy a Frank Róbert részére értékesített ingatlanra bejegyzett jelzálogjog kizárja az építéshez szükséges bankhitel felvételét, e nélkül viszont nem tudják megoldani az ingatlan bővítését.
Dr. Ökrös Zoltán elmondta, hogy a jelzálogjog törlést követően az elidegenítési és terhelési tilalom továbbra is fennállna. Elmondta továbbá, hogy Frank Róbert tájékoztatása szerint az ingatlan vételárát kész lenne a meghatározott határidőnél hamarabb rendezni. Véleménye szerint, ha eddig segített az önkormányzat Frank Róbertnek és családjának, akkor ezután is segítenie kell. Végezetül hozzátette, hogy a jelzálogjog mértéke nem jelentős, hátrányba az önkormányzat nem kerülne a törléssel.

Szántai László kérdést tett fel arra vonatkozóan, hogy mi a garancia a vételár kifizetésére? Véleménye szerint megoldást kell találni arra, hogy az Önkormányzat anyagi érdekei ne sérüljenek.

Dr. Ökrös Zoltán szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy a lakóház bővítéséhez szükséges jogerős építési engedélye megvan Frank Róbertnek, azonban a kivitelezési munkálatokat csak bankhitel segítségével tudják finanszírozni.

Hagymási Gyula kiegészítésében elmondta, hogy véleménye szerint az lenne a jó irány, ha Frank Róbert kifizetné az ingatlan vételárát, szóbeli ígéretre támaszkodni nem szabad a vételár rendezését illetően.

Szántai László kérdést tett fel arra vonatkozóan, hogy a 10 millió forint helyett 1,5 millió forintra nem történhet-e a jelzálogjog bejegyzés?
Dr. Ökrös Zoltán véleménye szerint megoldás lenne, ha a testület felhatalmazná Polgármester Urat, hogy Frank Róbertet szólítsa fel a 1,5 millió forint megfizetésére, illetve tájékoztassa, hogy a jelzálog a vételár rendezéséig fennáll. Az ingatlan vételárának megfizetését követően az önkormányzat hozzájárul a jelzálogjog törléséhez.
Szántai László véleménye szerint ebben az esetben nem is kellene döntést hozni a határozati javaslattal kapcsolatban.
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
89/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete a vevő kérelmére a 138/2014. (IX.25.) önkormányzati határozatban rögzített kedvezményes vételár megfizetését követően hozzájárul a berettyóújfalui, 1608 hrsz.-ú, Kádár vitéz u. 4. szám alatti ingatlanra 10.668.000-Ft erejéig az önkormányzat javára bejegyzett jelzálogjog törléséhez, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

7. Napirend: Előterjesztés a szállítói kitettségről és a fennálló lejárt tartozások kezelésével kapcsolatos feladatokról

Dézsi Ferencné elmondta, hogy a szállítói kötelezettségeken kívül a Magyar Államkincstár felé fennálló fizetési kötelezettségeket is rendezni kell. Elmondta továbbá, hogy az önkormányzat minden második hónapban nem részesül nettó finanszírozásban, ezért a munkabérek rendezése mellett a szállítói állomány csökkentésére felhasználható források jelentősen csökkennek.
Muraközi István kiegészítésében elmondta, hogy a szállítói állományra vonatkozó csökkenő tendencia ettől függetlenül látható, valamint hangsúlyozta, hogy a fizetési kötelezettségek rendezésére fordítható források nagymértékben összefüggnek a befolyt iparűzési adó mértékével. Elmondta továbbá, hogy ismételten beadásra került az önkormányzatok rendkívüli támogatására vonatkozó pályázat, melyben kizárólag a lejárt szállítói állományt lehet szerepeltetni. A realizált iparűzési adóból, valamint pozitív elbírálás esetén a rendkívüli támogatásból jelentősen csökkenthetőek az önkormányzat fizetési kötelezettségei.
Hagymási Gyula véleménye szerint az a fontos, hogy a szállítói állományok tekintetében december 31-ig hová juthat el az önkormányzat. Kérdésként fogalmazta meg, hogy hogyan lehetne ösztönözni a vállalkozókat arra, hogy pontosan fizessenek?
Dézsi Ferencné válaszában elmondta, hogy a vállalkozók azt mondják, hogy ha az Önkormányzat határidőben rendezi a velük szemben fennálló fizetési kötelezettségeit, akkor majd ők is határidőben rendezik az adókötelezettségeiket.
Nagy Sándor hozzátette, hogy ő most eltérne a szállítóktól, mivel a szerződésekkel kapcsolatban lenne egy kérdése. Kérdésként fogalmazta meg, hogy a kerékpárút esetében miért nem garanciálisak a javítási munkák?
Muraközi István válaszában elmondta, hogy a kerékpárút műszaki átadás-átvétele június 25-én megtörtént, innentől kezdve a fenntartási munkák az Önkormányzatot terhelik.
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
90/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete az Önkormányzat és Intézménye és a Polgármesteri Hivatal vonatkozásában a szállítói kitettségről, az aktuális szállítói szerződésekről, fennálló lejárt szállítói tartozások kezelésével kapcsolatos feladatokról és eredményekről szóló tájékoztatást elfogadja, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
8. Napirend: Előterjesztés a helyi önkormányzatok kiegészítő támogatásából 2015. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

Dézsi Ferencné kiegészítésében elmondta, hogy második ütemben hozzávetőleg 70 millió Ft-ra nyújthatjuk be igényünket, mivel az első ütemben benyújtott pályázatban szereplő, de támogatást nem nyert kb. 20 millió Ft összegű számlákat a második ütemben már nem lehet a pályázatban szerepeltetni.
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
91/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a határozati javaslatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete Magyarország 2015. évi központi költségvetéséről szóló 2014. évi C. törvény alapján támogatási igényt nyújt be a helyi önkormányzatok kiegészítő támogatására a 2015. évre vonatkozóan, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
9. Napirend: Előterjesztés támogatás nyújtásáról

1. sz. határozati javaslat 
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
92/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a határozatot, mely szerint, Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete az 59/2015 (IV.30.) önkormányzati határozatát visszavonja, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
2. sz. határozati javaslat 
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
93/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a határozatot, mely szerint, Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete 100.000.-Ft értékben új informatikai eszköz használatra történő átadásával támogatást nyújt a Hajdú-Bihar Megyei Rendőr-főkapitányság Berettyóújfalui Rendőrkapitánysága részére a hatékonyabb és tervezett munkavégzés elősegítése céljából, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
10. Napirend: Előterjesztés a nyugdíjasház bérlői által fizetett alapítványi hozzájárulások visszafizetéséről

Muraközi István kiegészítésében elmondta, az előterjesztés bizonyítja, hogy az Önkormányzatnak nincs takargatni valója. Elmondta, hogy a nyugdíjasházba úgy költözhetett be valaki, ha a Berettyóújfalu Lakosaiért Alapítvány számlájára egyszeri hozzájárulásként befizetett 1,5 millió forintot, illetve bérleti jogviszonnyal vagy lakástulajdonnal nem rendelkezett. Amennyiben ezek a feltételek teljesültek, a Képviselő-testület döntött arról, hogy ki kerülhetett be a nyugdíjasházba. Ezekből a feltételekből senki sem gondolta volna, hogy valami nem kerek a történetben. Azt is elmondta, hogy a szóban forgó alapítványt Balláné Veres Ilona alapította magánszemélyként azzal a céllal, hogy az Önkormányzat közműberuházás megvalósítását támogassa, ezt úgy tudta megtenni, hogy az akkori Csatornamű Társulat számlájára átutalták a befizetett hozzájárulásokat. A történet 2015. július 17-ig nyugvó ponton volt, ugyanis ekkor egy lakó a polgármesteri fogadóórán megjelent és kérte vissza a pénzt, amit befizetett. Végezetül elmondta, teljes nyilvánosságot kíván az ügynek és azt kérte a sajtótól, hogy várjanak türelemmel a testületi döntésig.
Hagymási Gyula véleménye szerint az ügynek van egy morális és egy jogi oldala. Fontos szerinte, hogy az Önkormányzatnak jogilag ehhez a dologhoz nincs köze, azonban morális oldala miatt szükséges a kifizetés. Javasolja, hogy az Önkormányzat vegye fel az Alapítvánnyal a kapcsolatot, hogy működjenek együtt és meg kell győződni arról, hogy az alapítványhoz befolyt pénz tényleg Berettyóújfalu Város érdekeit szolgálta. Az alapítványnak biztosítani kell az átláthatóságot, azonban ha ezt gátolják, ezt büntetőjogi felelősségnek kell követnie. Amennyiben biztosított az átláthatóság és valóban a város érdekeit szolgálta a befizetés, akkor szerinte visszafizethető a pénz.
Szántai László csatlakozott az előtte szólóhoz és ő is úgy gondolja, a vizsgálatnak van létjogosultsága, érdemes vele foglalkozni. Felvetette a kérdést, hogy ha a befizetés önkéntes befizetésnek minősül, miért kéri vissza a befizető a pénzt? Meggondolta magát?
Dr. Ökrös Zoltán tájékoztatta a jelenlévőket, hogy nem minden esetben a befizetés után döntött a testület, hanem a befizetés vállalása után került a testület elé a költözési szándék. A lakásbérleti szerződés aláírása történt meg a befizetést követően. Elmondta, hogy formálisan úgy tűnt, mint egy önkéntes alapítvány irányába történő adományozás. A befizetendő összeget az igénybevételi díj helyett kellett meghatározni - „csak mert kellett a pénz” címen. Úgy gondolja meg kell keresni a találkozási pontot a befizetés – szándék – szerződés aláírása között.
Muraközi István véleménye szerint nem lehetett volna hozzájárulást adni a befizetéshez, de ez nem fordult meg az akkori testület tagjainak a fejében. 
Hagymási Gyula elmondta, hogy egyértelmű és hasznos lenne egy vizsgálóbizottság felállítása. Meg kell vizsgálni, ki döntötte el, hogy a 1,5 millió forintot be kell fizetni? Ettől függetlenül úgy gondolja, hogy ne érezzék a lakók azt, hogy attól teszi függővé a visszafizetést az önkormányzat, hogy mit állapít meg a vizsgálóbizottság.
Nagy Sándor véleménye szerint az önkéntesség kérdése vitatandó. Egy magánalapítványról van szó, ami közösségi célok érdekében jött létre. Úgy gondolja, az alapítvány céljaival nincs gond, a megvalósítással és a pénz felhasználásával van a probléma. Felvetette a kérdést, hogy valóban csökkentette-e a csatornázás önrészét a befizetett összeg? Véleménye szerint, ha ez az ügy a nyilvánosság elé kerül, akkor lesz pozitív és negatív visszhang is. Kérdés számára, hogy miből fizeti ki az önkormányzat a lakók részére a pénzt?
Muraközi István tájékoztatta a tagokat, hogy a visszafizetés időpontjának a 2016. március 31-e lett megjelölve, mert a következő évi költségvetésbe be kell tervezni ezt a kiadást, illetve elmondta, hogy a kifizetések forrása a 2016 márciusában befolyó iparűzési adóbevételek lesznek. Megjegyezte, hogy az önkormányzat tulajdonába költöztek be a lakók, azonban nem az önkormányzatnak fizették a hozzájárulást, valamint más által meghatározott feltételek alapján történt a bérlőkijelölés. Véleménye szerint is szükséges a vizsgálóbizottság felállítása, azonban számára még mindig kérdés, hogy kinek a felhatalmazása alapján kellett a hozzájárulásokat befizetni.
Szántai László javaslatot tett arra, hogy a bizottság hozzon egy másik határozati javaslatot, amiben a vizsgálóbizottság felállítása szerepelne december 31-i jelentéstételi határidővel.
Hagymási Gyula véleménye szerint is messze van a március 31-i időpont, majd kérdést intézett Szántai Lászlóhoz, hogy úgy gondolta, előbb feláll a bizottság és majd utána hozza meg a testület a döntését?
Nagy Sándor válaszában elmondta, hogy Szántai László az előterjesztéssel kapcsolatban egy plusz határozati javaslatra gondolt.
Hagymási Gyula kérdést fogalmazott meg, mely szerint az önkormányzat dönt arról, hogy fizet, aztán pedig mégsem?
Muraközi István elmondta, hogy nagy az információ éhsége a sajtónak, így morálisan és erkölcsileg is megteszi az önkormányzat ezt az érintettek részére, azaz a határozati javaslatban foglalt visszafizetést. Úgy gondolja, hogy a vizsgálóbizottság által hozott eredmény ne befolyásolja a visszafizetés lehetőségét, és ezt kell a sajtó felé is közölni. Véleménye szerint legyen egy plusz határozati javaslat, és ne módosuljon az eredeti.
Szántai László szerint magánszemély és az önkormányzat ott ér össze, hogy a határozatban szerepel a név és a befizetés összege.
Dr. Ökrös Zoltán tájékoztatta a tagokat, hogy formálisan nincs kapcsolat, nem jelenik meg a név és a befizetés összege sem. Akkor lehetett valaki bérlő, ha befizette az hozzájárulást. 
Muraközi István hozzátette, hogy a határozati javaslatban kijelölték bérlőnek XY-t, feltételként nem szerepelt ebben az összeg, ezért nem tűnt fel senkinek, hogy gond lehet. 
Szántai László véleménye szerint meg kellene fontolni Hagymási Gyula javaslatát, miszerint egy korábbi határidővel kell felállítani a bizottságot.
Nagy Sándor kifejtette, hogy Polgármester Úr javaslatát támogatja, így az Önkormányzat döntése morális is és jogszerű is.
Dr. Ökrös Zoltán elmondta, hogy a vizsgálóbizottság felállítása fontos, azért, hogy az Önkormányzat jó úton jár és minden részletre kiterjedően meg tudja vizsgálni ezt az ügyet. Fontos lenne, hogy az Önkormányzat abban az esetben vállalja a kifizetést, ha nem történt szabálytalanság, amennyiben bűncselekményt állapítanának meg, azért nem állhatunk helyt. Véleménye szerint maradjon a határozat, plusz ki kell egészíteni azzal, hogy vizsgálóbizottság áll fel a kifizetést megelőzően.
Szántai László szerint ilyen értelemben célszerű lenne módosítani a javaslatot.
Muraközi István ismertette a határozati javaslat módosításait: 

- vizsgálóbizottságot állít fel a képviselő-testület

- a bizottság 2015. december 31-ig jelentést ad a vizsgálat eredményéről

- amennyiben a vizsgálóbizottság azt állapítja meg, hogy az Árpád utcai nyugdíjasház bérlői által az alapítvány részére befizetett pénzek minden kétséget kizáróan önkormányzati célra hasznosultak, a Képviselő-testület 2016. március 31-ig visszafizeti a nyugdíjasház 9 bérlője (halála esetén örököse) részére az általuk alapítványi hozzájárulás jogcímen befizetett és önkormányzati célokra felhasznált, fejenkénti 1,5 millió forintot
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
94/2015. (IX. 23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat
A Pénzügyi Bizottság a határozatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete ideiglenes vizsgálóbizottságot hoz létre az Árpád utcai nyugdíjasház bérlői által történt alapítványi befizetések ügyének teljes körű kivizsgálására; a bizottság a vizsgálat eredményéről 2015. december 31-ig adjon jelentést a Képviselő-testületnek; amennyiben a vizsgálóbizottság általi vizsgálat azt állapítja meg, hogy az Árpád utcai nyugdíjasház bérlői által az alapítvány részére befizetett pénzek minden kétséget kizáróan önkormányzati célra hasznosultak, a Képviselő-testület 2016. március 31-ig visszafizeti a nyugdíjasház 9 bérlője (halála esetén örököse) részére az általuk alapítványi hozzájárulás jogcímen befizetett és önkormányzati célokra felhasznált, fejenkénti 1,5 millió forintot, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja
Határidő: 2015. szeptember 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
K.m.f.
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